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TOP 1 — Begrufiung und Vorstellung der Teilnenmer*innen

Projektteam der B 3 OU Elstorf mit Zubringer A 26:

NLStBV

Tessa Elena Saue, zentraler GB Hannover, Offentlichkeitsarbeit

Christian Schlattmann, regionaler GB Lineburg, Projektkoordinator

Pia Jahn, regionaler GB Lineburg, Projektleitung B 3 OU Elstorf

Susann Korff-Meyer, regionaler GB Luneburg, Umweltplanung B 3 OU Elstorf

Anica Ebeling, regionaler GB Luneburg, Stabsstelle Offentlichkeitsarbeit

Beauftragte Fachplaner
Christoph Baumer und Daniel Hochgiirtel, Bosch & Partner, Umweltplanung
Christoph Pieper, igbv, Verkehrsanlagenplanung B 3 OU Elstorf

Rainer Behrens, LWK Niedersachsen, Bezirksstelle Uelzen
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TOP 2 — Sachstand des Projektes im Uberblick

Planungsphasen

2. 3. 4. 5.
Vorplanung Entwurfsplanung Genehmigungs- Ausfiihrungs-

planung planung

» 01/22 Abschluss des Scoping-Verfahren

» 11/22 Vorlage des Vorentwurf (Entwurfsplanung)

» 12/22 — 09/23 Erarbeitung der Planfeststellungsunterlagen (Genehmigungsplanung)
» 11/23 — 04/25 Planfeststellungsverfahren (Genehmigungsverfahren)

» 05/25 — 04/26 Ausfuhrungsplanung und Vergabe der Bauleistungen

» 05/26 Baubeginn

» 12/28 Fertigstellung und Verkehrsfreigabe
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021
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Faunistische und floristische Erfassungen 2021
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021 6

Vorab: Darstellung der fur das Planfeststellungsverfahren zu erstellenden Unterlagen

BA 2 BA 3
Fauna — Faunistische Kartierungen Fauna — Faunistische Kartierungen
Biotope/ Pflanzen — Kartierung Biotope/ Pflanzen — Kartierung
einschl. florist. Arten einschl. florist. Arten
LBP — Landschaftspflegerischer LBP — Landschaftspflegerischer
Begleitplan Begleitplan
ASB — Artenschutzbeitrag ASB — Artenschutzbeitrag
FFH-VP — FFH-

Vertraglichkeitsprifung
- EU-VSG ,Moore bei Buxtehude*
(DE 2524-401)
- EU-VSG ,Moorgurtel”
(DE 2524-40)

WRRL - Fachbeitrag WRRL - Fachbeitrag
Wasserrahmenrichtlinie Wasserrahmenrichtlinie

Immissionstechnische Untersuchung | Immissionstechnische Untersuchung

Die Schutzguter Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit und
kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter werden im zu erstellenden
Erlauterungsbericht mit UVP-Bericht behandelt.

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt | Estor
am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne JARE#=




TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021

Kartierungen Vegetation und Flora
Konkretisierung der UVS-Biotopkartierung bis auf die

Biotoptypenkartierung

Untereinheit
Untersuchungsraum insgesamt: rd. 500 ha
Biotopkartierung

(3. Ebene) im Mal3stab 1:2.000
- Ergebnis 2021: Bestatigung / Aktualisierung der UVS-

3. Facharbeitskreis Umwelt

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgdnne

Kartierung floristischer Arten

Kartierung Rote-Liste-Gefal3pflanzen im trassennahen
- Ergebnis 2021: kein Nachweis von gefahrdeten oder
geschutzten Arten im direkten Baufeld

Bereich
Untersuchungsraum insgesamt: rd. 90 ha
Angrenzend Nachweise von Kleinem

Wintergrun (Abb.), Farberscharte u. Eibe

»#| Niedersachsische Landesbehérde
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021

Kartierungen Fauna

Artengruppe |Untersuchungsmethode Untersuchungsumfang BA
(Methodenblatt nach ALBRECHT et al. 2014)
Vogel V1: Revierkartierung Brutvogel Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt --
— innerhalb UVS-Untersuchungsraum
V1. Revierkartierung Brutvdgel 10 Tag- und 7 Nachtbegehungen 2
— aulerhalb UVS-Untersuchungsraum (teilweise selektiv)
V2: Horst- und Nestersuche von GroRvogeln |Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt -
+ V3: Lokalisation von Baumhdohlen 1 Begehung 2+3
Fledermause |V4: Erhebung relevanter Habitatstrukturen in  |[Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt
Waldern
Sauger S4: Nistkasten, Nistréhren - Haselmaus Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt -
S6: Erfassung von Erdbauen und 1 Ersterfassung 2+3

Besatzkontrolle - Dachs

3 Kontrollen

Fledermause

FM1: Transektkartierung mit Detektor

Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt

FM2: Horchboxenuntersuchung

Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt

FM3: Netzfang

Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt

~#| Niedersachsische Landesbehérde
fir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021

Kartierungen Fauna

Artengruppe |Untersuchungsmethode Untersuchungsumfang BA
(Methodenblatt nach ALBRECHT et al. 2014)
Amphibien |A1l: Verhoren, Sichtbeobachtung, Handfange |Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt -
A3: Wasserfallen — Kammmolch (sowie Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt -
Bergmolch, Teichmolch, Fadenmolch)
A4: Hydrophonaufnahme — Knoblauchkrote | Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt -
A5: Amphibienfangzaun Qualitative und Quantitative 2+3
Kartierung (Kontrolle der
Fanggefalde)
Reptilien R1: Sichtbeobachtung und Einbringen Uber Okoplan 2018/19 abgedeckt -
kinstlicher Verstecke
Falter F10: Raupensuche 2 Begehungen 2+3
Nachtkerzenschwéarmer
F15: Standardisierte Transektkartierungen |Probeflachenkartierung: 2

zur Hauptflugzeit und/oder Suche nach
Praimaginalstadien — Tagfalter allgemeiner
Planungsrelevanz

5 Begehungen

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26

3. Facharbeitskreis Umwelt | EST%
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021

10

Kartierungen Fauna

Artengruppe |Untersuchungsmethode Untersuchungsumfang BA
(Methodenblatt nach ALBRECHT et al. 2014)
Kéafer XK1: Strukturkartierung fur totholz- und In BA 2 Uber Okoplan 2018/19
mulmbewohnende Kéaferarten FFH-RL abgedeckt
In BA 3 bis ca. Rosengartenstralie 3
uber Okoplan 2018/19 abgedeckt,
sudlich davon nicht: 1 Begehung
XK7: Brutbaumuntersuchung Eremit 1 Begehung 2+3
Libellen L1: Sichtbeobachtung, Kescherfang und |3 Begehungen 2+3
Exuviensuche
Heu- H1: Habitat- bzw. probeflachenbezogene |4 Begehungen 2
schrecken Kartierung des Artenspektrums
Datenrecherche
Wolf
Fischotter Abfrage Bestandsdaten 2+ 3
wild

o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
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TOP 3 — Faunistische und floristisct &

Kartierungen Fauna, Fang von Amphibien

e > 2.000 Datensatze an 11 Fangzaunen

* > 3.900 Amphibien-Individuen erfasst

» 11 Amphibien Arten, davon 6 Anh. IV-Arten

» Bestatigung des Arteninventars aus der
Laichgewasser-Kartierung 2018, jedoch keine
Nachweise von Laubfrosch u. Seefrosch

* Insgesamt erwartbar héhere Individuenzahlen
als bei Laichgewasser-Kartierung 2018
anhand Zaunerfassung

» Gesonderte Laubfrosch-Kartierung in 2021
durch Verhoéren

=o7#| Niedersichsische Landesbehdrde
mtr fiir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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TOP 3 — Faunistische und floristisct

Kartierungen Fauna, Fang von Amphibien

» Insgesamt haufigste Art: Erdkrote

» haufigste Anh. IV-Art: Springfrosch,
gefolgt von Kammmolch und Kreuzkrote

» Vorposten-Vorkommen des Springfrosches
(Nachweise im Ketzendorfer Forst)

» Vorkommen von Knoblauchkréte und
Moorfrosch in geringen Individuenzahlen
(Bestatigung der Laichgewasser-Kartierung
2018)

e Zaunerfassung belegt
Wechselbeziehungen zwischen Land- und
Gewasserhabitaten bzw. Austausch
zwischen den Gewassern

k=7#| Niederséchsische Landesbehdrde
mtr fiir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021 13

s o DS IR | _“ R B
Laubfrosch-Erfassung 2021 gt | |
Ergebnisse 1, @ e
4 A109. sehr hoch ” 4
Lau: 20 /4 . . s Lau: 40 f aansh o
8 T 1 ' . ' . :
-

o A

A031: sehr hoch Y il
Lau: 30 R~

Haufigkeit u. Anzahl deutlich
geringer als bei
Laichgewésserkartierung
2018/2019

(max. 5-30 Rufer)

R\’

Laubfrosch-Erfassung

Nachweise 2021
® Nachweis mit max. Anzahl

Laubfrosch-Gewasser
2018
Bedeutung

2018 ken Nachweis
[ 2018 mit Nachweis

N

A 037,575 150 225 300
e — e cler



TOP 3 — Faunistische und floristische Erfass 5

Summe Individuen je Art

3000

2500

2000

1500

1000

W
OU Elstorf Amphibien-F angzaunkartierung - Ubersicht "-:.:-:—:—'a:, 1:15.000 A

Erdkrote Grasfrosch Kammmoich Moorfrosch Springfrosch Teichmolch Knoblauchkrote Kreuzkrote Laubfrosch Teichfrosch
reihen1 2472 189 300 22 354 364 14 155 o 2
= il T



TOP 3 — Faunistische und floristische Erfass [

Kartierungen Fauna, Fang von Amphibien

Summe Individuen je Zaun

1800
1600
1400
1200
1000
800
600
400 N o  mse w m m wm Y
OU Elstorf Amphibien-Fangzaunkartierung - Ubersicht o — e — 1:15.000 A
200
0 l — P | ==
AZ01 AZ06 AZ07 AZ08 AZ09 AZ10 AZ11
B Summe 1660 153 47 6 59 257 26
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021 16

Kartierungen Fauna, Fang von Amphibien

Erd- Gras- Kamm- Knoblauch- Kreuz- Laub- Moor-  Spring- Teich- Teich-
Zaun krote frosch molch krote krote  frosch frosch frosch  molch frosch Summe

0 0 0 0

0 0 2 0

6 0 3 2
4 0 3 0 '
AZ06 67 14 15 0 1 0 7 2 47 0 153
AZO07 24 0 7 0 1 0 0 0 15 0 47
AZ08 2 3 0 0 0 0 0 1 0 0 6
AZ09 39 4 0 4 0 0 1 2 9 0 59
AZ10 170 3 0 0 0 0 5 70 9 0 257
AZ11 17 1 2 0 0 0 1 4 1 0 26
2472 189 300 14 155 0 22 384 364 2 3902

fir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | Estox
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelg('jnne /‘; ) “Tw';;?“’.f“
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021
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Kartierungen Fauna, Fang von Amphibien

ﬂ- F a G e

N

A 0 100 200 400
e Moter
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TOP 3 — Faunistische und floristische Erfassungen 2021 18

Kartierungen Fauna, Fang von Amphibien
il - ; Zusammenfassung

Sudlicher Tell

M‘ kréte, -
Moorfrosch, [&
g Springfrosch [
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TOP 4 — Variantenvergleich Nord

Anlass und Aufgabenstellung

 Schwerpunktbereich mit
Amphibienvorkommen mit 6
Anhang IV Arten 2021 bestatigt

* Planfeststellungsbehérde
empfiehlt im
Unterrichtungsschreiben
»eine Optimierung der
Variantenuntersuchung unter
Einbeziehung der bisher als
Tabuflachen eingestuften
Flachen*

, Variantenvergleich Nord*

=e7m| Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
% fir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | Estox
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TOP 4 — Variantenvergleich Nord
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Aufbau und Methodik

Vier aufeinander aufbauende Arbeitsschritte

Schritt 1: Prifung madglicher zusatzlicher Varianten

- Vorbetrachtung und ggf. Abschichtung von Varianten

Schritt 2: Prifung von verschiedenen Durchlassigkeitsoptionen fir Amphibien
sowie Vergleich und Auswahl einer vorzugswiurdigen Option je Variante

— Vorbetrachtung und Abschichtung von Durchlassigkeitsoptionen

—> Variantenvergleich innerhalb der definierten Zielfeldern

Schritt 3: Vergleich der vorzugswirdigen Durchlassigkeitsoption fir Amphibien je Var.

Schritt 4: Zusammenfassung und Ableitung der gesamtplanerischen Vorzugsvariante

—> Variantenvergleich tber alle definierten Zielfelder hinweg




TOP 4 — Variantenvergleich Nord
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Aufbau und Methodik

Schritt 1: Prifung moglicher zusatzlicher Varianten

- Vorbetrachtung und ggf. Abschichtung von Varianten

Variantenvergleich Raumordnungsverfahren
Variante 1.2 (hellblau)

Zwangspunkte:

- Deponien Ketzendorf | und Il
- Sandgrube Ketzenberge
- Obsthof und Ortsrand Elstorf

geanderter Hohenverlauf Variante 1.2

- sudlichere Grunquerung erfordert Anhebung der Gradiente
- Kreuzung Ketzendorfer Stral3e jetzt als Unterfiihrung

- Neubewertung landwirtschaftliche Betroffenheit

k=7#| Niederséchsische Landesbehdrde
mr; fiir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
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TOP 3 — Variantenvergleich Nord
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Aufbau und Methodik

Schritt 1: Prifung madglicher zusatzlicher Varianten

- Vorbetrachtung und ggf. Abschichtung von Varianten

Variantenvergleich Raumordnungsverfahren
Variante 1.2 (hellblau)

Zwangspunkte:

- Deponien Ketzendorf | und Il

- Sandgrube Ketzenberge

- Obsthof und Ortsrand Elstorf

Prifauftrag aus dem Scoping-Verfahren

Zwangspunkte:

- Landschaftsschutzgebiet
- Moto-Cross-Gelande

- Uberplanung Sandgrube (hoher Raumwiderstand: Rohstoffe) _

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt

i Niederséchsische Landesbehérde
mb fiir StraBenbau und Verkehr EsToRe

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

S
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Aufbau und Methodik

Schritt 1: Prifung moglicher zusatzlicher Varianten

- Vorbetrachtung und ggf. Abschichtung von Varianten

Prifauftrag aus dem Scoping-Verfahren

3 Abschnitte:

Mitte 1: GP Nord bis Ketzendorfer Stral3e

Mitte 2: Ketzendorfer Stral3e bis sudlich Daerstorfer Stadtweg
Mitte 3: stdlich Daerstorfer Stadtweg bis GP Sud

Abschnitte Mitte 1
Amphibien-Hotspot betroffen:

keine relevanten Unterschiede zu Varianten 1.2 und 1.3

Abschnitte Mitte 3
keine relevanten Unterschiede zu Varianten 1.2 und 1.3

k=7#| Niederséchsische Landesbehdrde
mr; fiir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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Vorbetrachtung und ggf. Abschichtung von Varianten

Mal3geblich ist Abschnitt Mitte 2!
Querung der Sandgrube (bis 18 m Tiefe)
Uberplanung Moto-Cross-Gelande

2 Untervarianten
Untervariante 1 (UV Briicke) - Uberfiihrung der B3n
Untervariante 2 (UV Damm) - StralRendamm der B3n als Erdbauwerk

L<o~#| Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
‘mﬂ fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | Esor

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne [REE
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Vorbetrachtung und ggf. Abschichtung von Varianten

Abschnitt Mitte 2

:E Stralie / Bricke

_ Straltendamm

Sandgrube

Motocross-Gelande

& 1 | Deponie

1 Landschaftsschutzgebiet

: Amphibiengewasser

C—1 Wald-Biotope

2tz

.....
_________________

——
------
2SS

e

Hohenplan
(UV Briicke)

/

e
Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26

k=7#| Niederséchsische Landesbehdrde
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Vorbetrachtung und ggf. Abschichtung von Varianten

- 400 m langes GrolRbauwerk

- Hohe 18m, Kosten ca. 30 Mio. €
- Sandgewinnung eingeschrankt

- Moto-Cross-Gelande betroffen

- Abriss / Neubau Vereinsheim

- Biotope bleiben erhalten

- 400 m langer Damm

- H6he 18 m, Breite 60-80 m

- 200.000 bis 250.000 m2 Boden

- Sandgewinnung nicht mehr mdglich
- Moto-Cross-Gelande betroffen

- Abriss / Neubau Vereinsheim

- Biotope werden tberbaut

- Zerschneidung Amphibienbereich
durch Damm

k=7#| Niederséchsische Landesbehdrde
mr, fiir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Prifung von verschiedenen Durchlassigkeitsoptionen fir Amphibien
sowie Vergleich und Auswahl einer vorzugswiurdigen Option je Variante

—> Vorbetrachtung und Abschichtung von Durchlassigkeitsoptionen

* Entwicklung mehrerer Durchlassigkeitsoptionen zur Aufrechterhaltung der Wanderbeziehungen

— Vergleich hinsichtlich Wirksamkeit fir Amphibien und Kosten

— Ergebnis Schritt 2 = jeweils eine vorzugswiurdige Durchlassigkeitsoption

— Diese werden im Schritt 3 unter Einbeziehung weiterer Belange miteinander verglichen.

s~ #| Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26

! i far StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | EsTo%
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TOP 4 — Variantenvergleich Nord _ I I

Aufbau und Methodik

——

Schritt 2: Grundlagen

Schwerpunktbereich mit
Amphibienvorkommen

* sechs Anhang IV Arten

* hohe Wanderaktivtaten von Kammmolch,
Springfrosch u. Kreuzkrote.

* Weitere Nachweise von Knoblauchkrote,
Moorfrosch und Laubfrosch.

» westlich u. 6stlich weitere gewéasserreiche
Sandgruben mit Vorkommen
der genannten Arten

Fazit: Bereich von sehr hoher Bedeutung
fir Genfluss zwischen den Teilpopulationen
und damit die langfristige Stabilitat der
Populationen.

=e7#| Niedersichsische Landesbehérde
iz fiir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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TOP 4 — Variantenvergleich Nord 29

Aufbau und Methodik

Schritt 2: Grundlagen

Fachliche Anforderungen an Querungshilfen fir Amphibien

Wesentliche Kriterien fur die Planung von Querungshilfen (Durchlasse, Bauwerke) sowie
die Wirksamkeitseinschatzung hinsichtlich einer erfolgreichen Amphibienquerung

* Querungslange,

* Lichtraumprofil (Lichte Weite, Lichte H6he),

* Eigenschaften des Bodensubstrats (Laufflache) sowie — hiermit in Verbindung stehend —
* Boden- und Luftfeuchtigkeit innerhalb der Querungshilfe.

Zudem relevant

* Abstand der Querungshilfen zueinander

* AufwertungsmalRnahmen im Umfeld der Ein- und Ausgéange der Querungshilfen

oo,
=% Niedersachsische Landesbehdrde Neubau B 3 OU EIStort mit Zubringer AZ6 3
/ \id far StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | Fsmr

/ Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgf)nne /‘“"‘" “T,';;Z'“’.f“
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Grundlagen

e S e e,
Fachliche Anforderungen an Querungshilfen fir Amphibien

AufwertungsmafRnahmen im Umfeld der Ein- und Ausgdnge der Querungshilfen

* Neuanlage von Habitatverbundstrukturen:

— Hecken mit Saumstreifen (in Richtung vorhandener Habitate und parallel zur Trasse)

— Hecken mit Saumstreifen (in regelmaiigen Abstanden in Querrichtung zur Trasse)

Wanderschwerpunkt

* Neuanlage von Trittsteinbiotopen:

— Klein- und Kleinstgewasser

* Neuanlage von Ersatzhabitaten:

Wanderrichtung

— Gewasser unterschiedlicher Groéfde und
Struktur

— zzgl. Pufferzonen (z.B. Extensivgrinland,
Ruderalfluren) zur umgebenden

Landschaft
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Grundlagen

Bei der Durchlassigkeitsprifung zur OU Elstorf zum Einsatz kommende Querungshilfen

1. Durchlasse/ Bauwerke aus Rechteckprofil aus Beton/ Stelzentunnel

2. Durchladsse/ Bauwerke aus Wellstahlplatten

3. Grununterfuhrung (GUF)

4. Aufstanderung auf langerer Strecke

- maximale Querungslange von 20 m

Regelabstand von hochstens 50 m zwischen den Durchldssen und Bauwerken

- Leiteinrichtungen parallel zur Trasse

k=e7#| Niedersachsische Landesbehorde Neubau B 3 OU EIstorf mit Zubringer AZ6
(] i fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022’ Dorfkate Ovelg()'nne /,,3‘ s
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Grundlagen

Bei der Durchlassigkeitsprifung zur OU Elstorf zum Einsatz kommende Querungshilfen

1. Durchlass/ Bauwerk gemald M AQ (nachfolgend kurz , MAQ-DL“ genannt)

* Rechteckprofil aus Beton/ Stelzentunnel
— Profil nach unten hin offen, damit dient das anstehende Bodensubstrat als nattrliche Laufflache
— Typ 1: Lichtraumprofil = 3,8 m2 (Lichte Weite (LW) 1,99 m * Lichte H6he (LH) 1,90 m)
— Typ 2: Lichtraumprofil = 5,7 m2 (LW 3,00 m * LH 1,90 m)

— Damit gehen beide Typen deutlich tber die formalen Anforderungen des M AQ hinaus.

— Zitat aus M AQ (FGSV 2021): ,Bei Durchlasslange von bis zu 20 m sollten die lichte Weite und
die lichte H6he im Durchlass je 1,0 m betragen.”

— Das entspricht Lichtraumprofil = 1 m?

Zubringer A26
e itskreis Umwelt |
W <ate Ovelgonne [BRIEHES

Niedersachsische Landesbehérde
fir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Grundlagen

Bei der Durchlassigkeitsprifung zur OU Elstorf zum Einsatz kommende Querungshilfen

2. Durchlass/ Bauwerk gemalR HAMCO (nachfolgend ,HAMCO-DL")
« Bei dem HAMCO-DL (Typ ,HelCor Oko-Profil“) handelt sich um ein Maulprofil aus Wellstahlplatten

e das Profil ist nach unten hin offen

— Lichtraumprofil =5,7 m2 (LW 3,60 m * ca. LH 1,80 m)

Eq% Niederséchsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
J‘b fur StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | 51

g -

Wirin Niedersacflsen:Tobljl. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelg()'nne /,s". \ ‘m.;l»;urn
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Grundlagen

Bei der Durchlassigkeitsprifung zur OU Elstorf zum Einsatz kommende Querungshilfen

3. Grununterfihrung (GUF) = obligatorisch fir alle Optionen

Gewahrleistung des regional und tberregional bedeutsamen Biotopverbundes im Waldzusammenhang
(Querungshilfe fur die hier festgestellten Fledermé&use, Amphibien, Reptilien, Grol3-, Mittel-, Kleinséduger).

LH>5 m und LW > 80 m.

4. Aufstanderung:

Anhebung der Gradiente auf langer Strecke = Die Fahrbahn wird quasi auf Stelzen gestellt, so dass die
Amphibien diese gefahrlos unterwandern kénnen.

LH>2-8 m, LW > 100 m.

— Lichtraumprofil von GUF und/ oder Aufstanderung betragt > 400 m?

s"#| Niedersdchsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| g fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | fsor
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgt')nne /‘“ N “Tw';;?“’.f“
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Variante 1.3 - Durchlassigkeitsoptionen

Cotor

1.1 Kombination von MAQ-DL (Typ 1) u. HAMCO-DL

1.2 Kombination von MAQ-DL (Typ 2) u. HAMCO-DL

2.1 nur HAMCO-DL

i nur MAQ-DL (Typ 1)

2.3 nur MAQ-DL (Typ 2)

3 Aufstanderung auf gesamter Lange (1.300 m)

1. Abschnitt mit Aufstdnderung auf 160 m,
2. Abschnitt mit HAMCO-DL in 30 m/ 50 m-Abstand,
3. Abschnitt mit Aufstanderung auf 300 m

1. Abschnitt mit Aufstdnderung auf 160 m,
2. Abschnitt mit HAMCO-DL in 50 m-Abstand,
3. Abschnitt mit Aufstanderung auf 200 m

#| Niedersachsische Landesbehérde
i fiir StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
- P ——

y

-

1x GUF, 26x DL
1x GUF, 26x DL
1x GUF, 26x DL
1x GUF, 26x DL
1x GUF, 26x DL
1x GUF, 1.300 m Aufstanderung

1x GUF, 21x DL, 460 m Aufstanderung

1x GUF, 18x DL, 360 m Aufstanderung

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt | EsTor

B

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgdnne ZRiis=
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Variante 1.3 - Durchlassig

keitsoptionen 1, 2 und 3

Abb. 3-3:

Variante 1.3, Option 3
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Variante 1.3 - DurchIaSS|gke|tsopt|onen 4und 5

Abb. 3-4: Variante 1.3, Option 4 Abb. 3.5: Variante 1.3, Option 5
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Variante 1.2 - Durchlassigkeitsoptionen

Option [Bezeichnung Hinweise

Kombination von MAQ-DL (Typ 1) u. HAMCO-DL

Kombination von MAQ-DL (Typ 2) u. HAMCO-DL

nur HAMCO-DL

nur MAQ-DL (Typ 1)

nur MAQ-DL (Typ 2)

Aufstanderung auf gesamter Lange (400 m)

4 | Niedersidchsische Landesbehérde
i/ iz fiir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersacl h en: mabll gonai icher!

1x GUF, 10x DL

1x GUF, 10x DL

1x GUF, 10x DL

1x GUF, 10x DL

1x GUF, 10x DL

1x GUF, 400 m Aufstanderung

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26 -
3. Facharbeitskreis Umwelt |

B

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne |-
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Variante 1.2 - DurchIaSS|gke|tsopt|onen 1,2und 3

Abb. 3-6: Variante 1.2, Optlonen 1.1,1.2,21,2.2und 2.3 Abb. 3-7:  Variante 1.2, Option 3
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

Vergleich hinsichtlich Wirksamkeit fir Amphibien und Kosten

dabei Berlcksichtigung von Anzahl, Auspragung und Umfang der jeweiligen
Durchlasse, Bauwerke und Leiteinrichtungen

Wirksamkeit fir Amphibien

- JE kirzer die Querungslange und JE groRRer das Lichtraumprofil,

- DESTO gro6lker die Erfolgswahrscheinlichkeit einer erfolgreichen Durchwanderung durch Amphibien.

Kriterien Wirksamkeit Bewertungspunkte
Lange <15m
Lichtraumprofil > 10 m?2 sehr gut 5
Lange <20 m ot .
Lichtraumprofil > 4 - 10 m? g
Lange <20 m o
Lichtraumprofil > 2 - 4 m2 befriedigend 3
Lange <20 m :
Lichtraumprofil > 1 - 2 m2 ausreichend 2
Lange > 20 m L
Lichtraumprofil <1 m? mangelhaft 1

? / - Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen
Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen
Wirksamkeit fir Amphibien
Die konkret zum Einsatz kommenden Querungshilfen werden wie folgt bewertet.
Kriterium Wirksamkeit Bewertungspunkte
Lange
18 m gut 4
19m gut 4
20 m gut 4
15 m (Grinunterfihrung/ Aufstanderung) sehr gut 5
Lichtraumprofil
MAQ-DL Typ 1: Lichtraumprofil = 3,8 m? befriedigend 3
MAQ-DL Typ 2: Lichtraumprofil = 5,7 m? gut 4
HAMCO-DL: Lichtraumprofil = 5,7 m? gut 4
Grununterfihrung/ Aufstanderung: Lichtraumprofil > 400 m? sehr gut 5
E(’;] Niedersachsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| b fur S:Vrdagjcnhgzli cg?ig\,laﬂki:‘; 3. Facharbeitskreis Umwelt | 8o

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgdnne
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Aufbau und Methodik

Schritt 2: Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

Kosten

Die Kosten werden ermittelt und bewertet anhand der
- Herstellungskosten der Durchlasse

- Herstellungskosten der Grol3bauwerke

- Herstellungskosten der Leiteinrichtungen

o7 Niedersichsische Landesbehérde
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26

3. Facharbeitskreis Umwelt |
am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgonne [

it
) S
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Ergebnisse

Schritt 2: Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

hier: beispielhafter Einblick in die Ergebnis-Dokumente

Var. 1.3 - Option 2.2: nur MAQ-DL (Typ 1)

Bereich technische Angaben Kosten Wirksamkeit
Lichte Weite Anzahl Lange Einzel- Einzel-
GUF / Aufstinderung Durchldsse Durchla sse Hinweis Einzel-Preis Gesamt-Preis Linge Lichtraum profil Gesamt
[m] [Stk] [m] [€/m?€/m] [€] [Punkte] [Punkte] [Punkte]

131+340 - 131+440 80 3,2 15 GUF 5.000,0 €/m? 6.640.000,00 € 5 5 32

131+480 - 131+580 4 20 MAQ mit Statzwénden 4.000,0 €/m 320.000,00 € - 3 28

131+660 - 132+500 17 18 MAQ 1.750,0 €/m 535.500,00 € B 3 119

132+550 - 132+650 3 20 MAQ mit Stutzwénden 4.000,0 €/m 240.000,00 € - 3 21

1324740 - 132+840 2 20 MAQ mit Statzwanden 4.000,0 €/m 160.000,00 € - 3 14

Leiteinrichtungen 1360 Leiteinnchtung 100,0 €/m 136.000,00 €

Summe 26 8.031.500,00 € 214
Kosten ohne GUF  1.391.500,00 €

Var. 1.3 - Option 2.3: nur MAQ-DL (Typ 2)

131+340 - 131+440 80 3,2 15 GUF 5.000,0 €/m?|  6.640.000,00 € 5 5 32

131+480 - 131+580 4 20 MAQ mit Statzwénden 4.375,0 €m 350.000,00 € -4 4 32

1314660 - 132+500 17 18 MAQ 2.187,0 €m 669.222,00 € 4 4 136

132+550 - 132+650 3 20 MAQ mit Stutzwanden 4.375,0 €m 262.500,00 € B 4 24

132+740 - 132+840 2 20 MAQ mit Stutzwénden 4.375,0 €m 175.000,00 € 4 4 16

Leiteinrichtungen 1360 Leiteinrichtung 100,0 €/m 136.000,00 €

Summe 26 8.232.722,00 € 240
Kosten ohne GUF  1.592.722,00 €

Var. 1.3 - Option 3: Aufstinderung auf gesamter Lange (1.300m)

131+340 - 131+440 80 3,2 15 GUF 5.000,0 €/m?  6.640.000,00 € 5 5 32

131+480 - 132+680 1200 48 15 Aufstanderung 5.000,0 €/m?| 99.600.000,00 € 5 5 480

132+760 - 132+860 100 4 15 Aufstanderung 5.000,0 €/m? 8.300.000,00 € 5 5 40

Summe 114.540.000,00 € 552

Kosten ohne GUF

107.900.000,00 €

: Niedersachsische Landesbehérde
fir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt
am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgdnne

ELSTORF
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Ergebnisse

Schritt 2: Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

Variante 1.3 - Zusammenfassende Angaben zu den Durchlassigkeitsoptionen

Durchlassigkeitsoptionen Kosten mit GUF Kosten ohne GUF Wirksamkeit

erhaltnis zur erhaltnis zur umme aer
] Verhaltni ] Verhaltni S d
gunstigsten Option gunstigsten Option | Bewertungspunkte]

%pJ'OJA}\)I%g_%Tb'”a“O” von MAQ-DL (Typ 7.968.500 € 101% 1.328.500 € 106% 227

%pJ'OJA}\)I%g_%Tb'”a“O” von MAQ-DL (Typ 8.068.562 € 102% 1.428.562 € 114% 240

Option 2.1: nur HAMCO-DL 7.889.300 € 100% 1.249.300 € 100% 240

Option 2.2: nur MAQ-DL (Typ 1) 8.031.500 € 102% 1.391.500 € 111% 214

Option 2.3: nur MAQ-DL (Typ 2) 8.232.722 € 104% 1.592.722 € 127% 240

(L);r:g)e”(fgggﬁt)a”der“”g auf gesamter 114.540.000 € 1452% 107.900.000 € 8637% 552

Option 4: 1. Abschnitt mit Aufstanderung auf

160m, 2. Abschnitt mit HAMCO-DL in 30m/ 0 0

SOm-Abstand, 3. Abschnitt mit 45.637.410 € 578% 38.997.410 € 3122% 384

Aufstanderung auf 300m

Option 5: 1. Abschnitt mit Aufstanderung auf

160m, 2. Abschnitt mit HAMCO-DL in 50m- 37.332.800 € 473% 30.692.800 € 2457% 320

Abstand, 3. Abschnitt mit Aufstanderung auf
200m
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Ergebnisse

Schritt 2: Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

Variante 1.2 - Zusammenfassende Angaben zu den Durchlassigkeitsoptionen

Durchlassigkeitsoptionen Kosten ohne GUF Kosten mit GUF Wirksamkeit
Verhaltnis zur | Verhéltnis zur Verhaltnis zur | Verhaltnis zur
glnstigsten glnstigsten glnstigsten glnstigsten [ Elen
[€] Option der Var. | Option der Var. [€] Option der Var. | Option der Var. Bewenrl'iggspu
1.2 (intern) 1.3 1.2 (intern) 1.3
Option 1.1: Kombination von 0 0 ) 0
MAQ-DL (Typ 1) u. HAMCO-DL 7.442.000 € 101% 92% 802.000 € 106% 54% 107
Option 1.2: Kombination von 0 0 0 0
MAQ-DL (Typ 2) u. HAMCO-DL 7.479.500 € 101% 91% 839.500 € 111% 53% 112
Option 2.1: nur HAMCO-DL 7.397.000 € 100% 94% 757.000 € 100% 61% 112
Option 2.2: nur MAQ-DL (Typ 1) | 7.487.000 € 101% 93% 847.000 € 112% 61% 102
Option 2.3: nur MAQ-DL (Typ 2) | 7.562.000 € 102% 92% 922.000 € 122% 58% 112
Option 3: Aufstanderung auf 39.840.000 € 539% 35% 33.200.000 € 4386% 31% 192
gesamter Lange (400m)
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Ergebnisse

Schritt 2: Bewertung und Vergleich der Durchlassigkeitsoptionen

Ermittelte Vorzugsoption je Variante

Vorzugs- Art, Anzahl und Kosten der erforderlichen technischen Anlagen
optionen
Art und Anzahl Kosten mit GuF Kosten ohne GuF
Verhaltnis zur Verhaltnis zur
[€] Vorzugsoption [€] Vorzugsoption
der Var. 1.3 der Var. 1.3
Variante 1.3 ﬁfl\l/JlgOZgL
Option 2.1: nur ’ 7.889.300 € 100% 1.249.300 € 100%
HAMCO-DL 1.360m
Leiteinrichtung
Variante 1.2 1 GUF, 10
Option 2.1: HAMCO-DL, 470m | 7.397.000 € 94% 757.000 € 61%
nur HAMCO-DL | Leiteinrichtung
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Ergebnisse

Schritt 2: Bewertung und Vergleich deg .

Ermittelte Vorzugsoption je Variante

Var. 1.2: 1 GUF, 10 HAMCO-DL,
rd. 470m Leiteinrichtung, rd. 0,76 Mio.EUR.

Var. 1.3: 1 GUF, 26 HAMCO-DL,
rd. 1.360m Leiteinrichtung, rd. 1,25 Mio.EUR

Var. 1.3: deutlich ungunstiger hinsichtlich
Zerschneidungswirkungen

Eintritt artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande ist bel beiden Varianten [
vermeidbar durch Umsetzung von

CEF-MalBhahmen im Trassenumfeld (u.a.
Optimierung und Entwicklung von Gewasser-
und Landhabitaten).
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Aufbau und Methodik

Schritt 3: Vergleich der vorzugswirdigen Durchlassigkeitsoption fir Amphibien je Var.

—> Variantenvergleich innerhalb der definierten Zielfeldern

Zielfelder, jeweils untersetzt durch weitere Kriterien Bewertung

1. Nutzen der Verkehrsanlage relativ. zueinander auf Grundlage fachlich/

2. Entwurfs- und verkehrssicherheitstechnische gutachterlicher Einschatzung

Beurteilung vgl.weise gunstige/ ginstige Bewertung
bessere Variante mit ,, + “

3. Umweltvertraglichkeit vgl.weise durchschnittl./ | durchschnittl. Bewertung

4. Landwirtschaftliche Betroffenheit schlechtere Variante mit , 0 “
5 Kosten nur bei deutlichen ungunstige Bewertung
' Defiziten einer Variante mit ,, - “
L keine Unterschiede bewertungsneutral ||

Schritt 4: Zusammenfassung und Ableitung der gesamtplanerischen Vorzugsvariante

—> Variantenvergleich tber alle definierten Zielfelder hinweg

= #| Niedersichsische Landesbehdrde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| g fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | fsor
Y Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgbnne /})GT:JWEE:?J
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 1 - Nutzen der Verkehrsanlage

Kriterium

Variante 1.2

Variante 1.3

Verkehrlicher Nutzen
nordlicher Teilabschnitt B3neu

15.500 Kfz/24h

15.100 Kfz/24h

Verkehrlicher Nutzen
sudlicher Teillabschnitt B3neu

15.300 Kfz/24h

15.300 Kfz/24h

Entlastungswirkung (gesamt)
auf den klassifizierten Stral3en

-41.100 Kfz/24h

-40.300 Kfz/24h

Bewertung

bewertungsneutral

bewertungsneutral

o7 Niedersichsische Landesbehérde
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr
/ Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt | EsT#

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne JARE#=
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 2 - Entwurfs- und verkehrssicherheitstechnische Beurteilung

Kriterium

Variante 1.2

Variante 1.3

durch Charakteristik Netzfunktion widerspiegeln /
Netzhierarchie eingehalten

Radien grof3tenteils
gréRRer als empfohlen/
Hirarchie eingehalten

Radien grof3tenteils
gréRRer als empfohlen/
Hirarchie eingehalten

angemessene Geschwindigkeiten /
sichere Fahrverlaufe

gewahrleistet

gewahrleistet

gute Radienrelation eingehalten ja ja
vorzugsweise empfohlene Element- Rmin =700 m Rpmin = 600 m
bereiche eingehalten (R = 400-900 m) Rmax = 2.700 m Rmax = 2.700 m
Anzahl Verwindungbereiche 6 4

Klothoidenbereiche R/I3 <A< R

im Vergleichsabschnitt eingehalten

im Vergleichsabschnitt eingehalten

Klothoidenverhéltnis A1:A2 < 1,5

im Vergleichsabschnitt eingehalten

im Vergleichsabschnitt eingehalten

sicheres Begegnen und Uberholen/
sichere Fuhrung in Knotenpunkten

2+1 QS in beide FR, Sichtweiten
eingehalten / Regelldsung teilplangleicher
KP

2+1 QS in beide FR, Sichtweiten

eingehalten / Regellésung teilplangleicher

KP

Bewertung

bewertungsneutral

bewertungsneutral

-~ Niedersichsische Landesbehérde
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26

3. Facharbeitskreis Umwelt | EsT#
am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne R
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Ergebnisse

Flache und Boden

Flachenverbrauch

Schritt 3: Zielfeld Nr. 3
Umweltvertraglichkeit

Uberbauung Béden mit besonderen Funktionen

Wasser

~#| Niedersachsische Landesbehérde
fir StraBenbau und Verkehr
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Uberbauung grundwassemaher Standorte

Uberbauung Stillgewésser

Landschaft

Visuelle Uberpragung

Verlarmung

Geschitzte Flachen und Objekte

Beeintrachtigung WSG, Zone Il

Beeintrachtigung LSG

Uberbauung § 30 Biotope

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Beeintrachtigung Siedlungsflachen und siedlungsnahe Freiflachen

Beeintrachtigung Wohnumfeld

Beeintrachtigung Sport-, Freizeit- u, Erholungsflachen/ -einricht.

Pflanzen, biologische Vielfalt

Uberbauung Biotope Wertstufe V und IV

Stickstoffeintrag in empfindliche Biotope

Tiere, biologische Vielfalt

Beeintrachtigung Brutvdgel

Beeintrachtigung Amphibien

Beeintrachtigung Fledermause
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Variante 1.2

Variante 1.3

Flache und Boden

Flachenverbrauch

10,4 ha
- Bewertung: O

9,8 ha
- Bewertung: +

Uberbauung Bdden mit
besonderen Funktionen

Uberbauung von rd. 4,6 ha Béden
mit hoher und rd. 2,0 ha mit
mittlerer Ertragsfahigkeit sowie von
rd. 4,2 ha Béden mit natur- und
kulturgeschichtlicher Bedeutung,
keine Uberbauung von selten
Boden

- Bewertung: +

Uberbauung von rd. 5,6 ha Béden
mit hoher und rd. 1,2 ha mit
mittlerer Ertragsfahigkeit sowie von
rd. 3,6 ha Béden mit natur- und
kulturgeschichtlicher Bedeutung,
zudem Uberbauung von rd. 0,5 ha
seltenen Boden

- Bewertung: 0

Wasser

Uberbauung Keine Uberbauung Uberbauung auf rd. 0,5 ha
grundwassernaher - Bewertung: + - Bewertung: O
Standorte

Uberbauung Stillgewasser

Verlust von 1 Wiesentiumpel
- Bewertung: bewertungsneutral

Verlust von 1 Wiesentimpel
- Bewertung: bewertungsneutral

Landschaft

Visuelle Uberpragung

Hohe Uberpragung auf rd. 900 m
- Bewertung: +

Hohe Uberpragung auf rd. 1.000 m
- Bewertung: 0

Verlarmung

Verlarmung auf rd. 69 ha
- Bewertung: +

Verlarmung auf rd. 84 ha
- Bewertung: 0
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Variante 1.2

Variante 1.3

Geschiitzte Flachen und Objekte

Beeintrachtigung WSG,
Zone |l

Durchfahrung auf rd. 300 m
- Bewertung: bewertungsneutral

Durchfahrung auf rd. 600 m
- Bewertung: bewertungsneutral

Beeintrachtigung LSG

Durchfahrung auf rd. 800 m,
zusatzlich Tangierung einer
ausgegliederten Teilflache auf rd.
300 m
- Bewertung: +

Durchfahrung auf rd. 1.200 m

- Bewertung: 0

Uberbauung § 30 Biotope

Komplettverlust (0,02 ha) eines
Flutrasens sowie eines
Wiesentimpels (0,04 ha)

- Bewertung: O

Komplettverlust eines
Wiesentimpels (0,04 ha)

- Bewertung: +

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Beeintrachtigung
Siedlungsflachen und
siedlungsnahe Freiflachen

Verlarmung des ehem.
Landschulheims (5,6 Schutzfalle
mit Uberschreitung DIN 18005)

- Bewertung: bewertungsneutral

Verlarmung des ehem.
Landschulheims (4,3 Schutzfélle
mit Uberschreitung DIN 18005)

- Bewertung: bewertungsneutral

53

Beeintrachtigung
Wohnumfeld

Durchfahrung auf rd. 900 m,
zudem Verlarmung auf rd. 69 ha
- Bewertung: -

Keine Durchfahrung, Verlarmung
aufrd. 17 ha
- Bewertung: +

Beeintrachtigung Sport-,
Freizeit- und
Erholungsflachen/ -
einrichtungen

Teilflachenverlust (rd. 0,1 ha)
eines Hundedressurplatzes,
zudem komplette Verlarmung des
verbleibenden
Hundedressurplatzes auf rd.
0,5 ha
- Bewertung: bewertungsneutral

Kein Verlust, randliche Verlarmung
eines Modellflugplatzes auf rd.
1,6 ha

- Bewertung: bewertungsneutral
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Durchfahrung auf rd. 900 m,

Beeintrachtigung
Wohnumfeld zudem Verldrmung auf rd. 69 ha

- Bewertung: -

Keine Durchfahrung, Verlarmung
aufrd. 17 ha

- Bewertung: +

AR
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Pflanzen, biologische Vielfalt

Uberbauung Biotope
Wertstufe V und IV

Verlust von rd. 1 ha, davon 0,2 ha
der Wertstufe V

- Bewertung: 0

Verlust von rd. 0,7 ha der
Wertstufe IV
- Bewertung: +

Stickstoffeintrag in
empfindliche Biotope

Eintrag in rd. 35 ha
- Bewertung: 0

Eintrag in rd. 33 ha
- Bewertung: +

Tiere, biologische Vielfalt

Beeintrachtigung
Fledermause

Verlust von 0,5 ha strukturreicher
Waldflache, Zerschneidung von
5 Flugrouten
- Bewertung: bewertungsneutral

Verlust von 0,5 ha strukturreicher
Waldflache, Zerschneidung von
4 Flugrouten
- Bewertung: bewertungsneutral

Beeintrachtigung
Amphibien

Beeintrachtigung Brutvogel

o7 Niedersichsische Landesbehérde
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Verlust von 1 Laichgewasser sehr
hoher Bedeutung, Verlust von rd.
3 ha Landlebensraum,
Zerschneidungswirkung mittel
- Bewertung: +

64 Revierverluste von 17 Arten
- Bewertung: O

Verlust von 1 Laichgewasser sehr
hoher Bedeutung, Verlust von rd.
5 ha Landlebensraum,
Zerschneidungswirkung sehr hoch
- Bewertung: -

39 Revierverluste von 19 Arten
- Bewertung: +

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgonne A~




Beeintrachtigung Brutvogel | 64 Revierverluste von 17 Arten 39 Revierverluste von 19 Arten
= Bewertung - Bewertung: +
Variante 1.2 ’ \ : Varlante 1.3

:
‘ |
\
{
N
X

Papierreviere: roter Punkt
GroBreviere: Umrandung in grin: Grunspecht / in orange: Schwarzspecht / in blau: Waldschnepfe
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Ergebnisse

Schritt 3:  Zielfeld Nr. 3 - Umweltvertraglichkeit

Exkurs: Ermittlung des Uberschlagigen Flachenbedarfs fiir naturschutzfachliche MaRnahmen

anhand der Artengruppe , Brutvogel®

» die artenschutzrechtlich relevanten Brutvogel-Beeintrachtigungen
geben im Regelfall die Grofienordnung der insgesamt notw. werdenden MalRBhahmenflachen vor.

= Leitplanken fur das MalRnahmenkonzept des LBP
dabei Beruicksichtigung des Grundgedankens einer multifunktionalen Kompensation

- anderer Tierartengruppen und

= Mitbertcksichtigung von Notwendigkeiten
- sonstiger Schutzgiter, z. B. Biotope, Boden !

s"#| Niedersdchsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| g fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgt')nne /,s‘ ) «Tw.;iz.ng;.\




Ergebnisse

Schritt 3:  Zielfeld Nr. 3 - Umweltvertrag

lichkeit

Exkurs: Ermittlung des Uberschlagigen Flachenbedarfs fiir naturschutzfachliche MaRnahmen

» Schritt 1: Ermittlung der artbezogenen Flachenbedarfe aufgrund prognostizierter Beeintrachtigungen
« Schritt 2: Uberfiihrung der artbezogenen Flachenbedarfe in gildenbezogene Flachenbedarfe

« Schritt 3: Uberprifung der gildenbezogenen Aussagen und Ableitung des Gesamtflachenbedarfs
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Variante 1.2 Variante 1.3

Habitatgilden: O - Offenland; W-O - Wald-Offenland; HO - Halboffenland; W -
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Wald; G - Gewasser; S - Siedlung

Schritt 1

Artbezogener Flachenbedarfe flr
Arten mit Kleinrevieren




Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 3 - Umweltvertraglichkeit

Exkurs: Ermittlung des Uberschlagigen Flachenbedarfs fiir naturschutzfachliche MaRnahmen

» Schritt 1: Ermittlung der artbezogenen Flachenbedarfe aufgrund prognostizierter Beeintrachtigungen

« Schritt 2: Uberfiihrung der artbezogenen Flachenbedarfe in gildenbezogene Flachenbedarfe

« Schritt 3: Uberprifung der gildenbezogenen Aussagen und Ableitung des Gesamtflachenbedarfs

30
Summe
56

Siedlung

Wald-Offenland

Wald

12
Offenland
19

Halboffenland
21

Rohricht

0 10 20 30 40 50 60 Schritt 2
Flachenbedarf [ha]

Gildenbezogene Flachenbedarfe flr

Variante 1.2 Variante 1.3 Arten mit KIeInreVIeren




Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 3 - Umweltvertraglichkeit

Exkurs: Ermittlung des Uberschlagigen Flachenbedarfs fiir naturschutzfachliche MaRnahmen

» Schritt 1: Ermittlung der artbezogenen Flachenbedarfe aufgrund prognostizierter Beeintrachtigungen
« Schritt 2: Uberfiihrung der artbezogenen Flachenbedarfe in gildenbezogene Flachenbedarfe

« Schritt 3: Uberprifung der gildenbezogenen Aussagen und Ableitung des Gesamtflachenbedarfs

Habitatgilde Variante 1.2 Variante 1.3
Siedlung 6 ha 2 ha
Wald-Offenland 5 ha 1 ha
Wald 5 ha 8 ha
Offenland 19 ha 12 ha
Halboffenland 21 ha 9 ha _
Schritt 3
Gewasser / Réhricht 0 ha 2 ha .
Gesamtflachen-
Summe 56 ha 34 ha bedarf pro Var.
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Variante 1.2 Variante 1.3
Geschutzte Flachen und Objekte
Beeintrachtigung LSG + 0
Uberbauung § 30 Biotope +
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Beeintrachtigung Wohnumfeld - +
Pflanzen, biologische Vielfalt
Uberbauung Biotope Wertstufe V und IV +
Stickstoffeintrag in empfindliche Biotope +
Tiere, biologische Vielfalt
Beeintrachtigung Brutvogel 0 +
Beeintrachtigung Amphibien + -
Flache und Boden
Flachenverbrauch +
Uberbauung Béden mit besonderen Funktionen + 0
Wasser
Uberbauung grundwassernaher Standorte + 0
Landschaft
Visuelle Uberpragung +
Verlarmung +

/

~#| Niedersichsische Landesbehérde

e
p | i4 fiir StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt | Estor®

G

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne [
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Ergebnisse

Schritt 3:  Zielfeld Nr. 3 - Umweltvertraglichkeit

Deutliche Unterschiede zwischen den Varianten nur hinsichtlich der Beeintrachtigung
* von Amphibien durch Zerschneidung von Wanderungsbeziehungen sowie

« des Wohnumfeldes von Ketzendorf durch Zerschneidung, Verlarmung und visuelle Uberpragung

Variante 1.2

» deutliche Vorteile fir Amphibien

» weitere Vorteile fir LSG ,Buxtehuder Geestrand®
sowie Schutzguter ,Wasser* und ,Landschaft”

Variante 1.3

» deutliche Vorteile fir Schutzgut ,Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit*®

* weitere Vorteile fir Brutvogel
sowie Schutzgut ,Pflanzen® einschl. gesetzlich geschiutzter Biotope

o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgf)nne /‘“"‘" “Tw';;?“’.f“
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Ergebnisse

Schritt 3:  Zielfeld Nr. 3 - Umweltvertraglichkeit

Gesamtschau

» keine eindeutigen Praferenzen flr oder gegen eine der beiden Vergleichsvarianten feststellbar.

» Keine der beiden Var. weist Merkmale auf, die Zulassung im Planfeststellungsverfahren entgegenstehen.

» Ergebnisse aus UVS zum ROV werden bestatigt.
» Die Varianten sind bei einzelnen Schutzgitern/ Kriterien gegenlaufig.

* Insgesamt ist keiner Variante ein eindeutiger Vorteil zuzuordnen.

Variante 1.2 Variante 1.3

Gesamtbewertung
Umweltvertraglichkeit 0 0
o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgbnne /" ‘i,“,';;i"”*“
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Vorgehensweise

-~ Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | Fstor
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelg('jnne /,s‘ o (47"1;;;m9;n

Betriebserhebungen auf 33 landwirtschaftlichen Betrieben im Rahmen des ROV (2019)

Ermittlung der Betriebe, die Flachen im Bereich der Vergleichsvarianten 1.2 und 1.3 zwischen den
Gelenkpunkten bewirtschaften

Bewertung der einzelbetrieblichen Betroffenheit der Betriebe auf Grundlagen der
weiterentwickelten Trassenplanung

Bewertung von besonderen Auswirkungen der Planung auf die landwirtschaftlichen Betriebe wie
im ROV

Bewertung des uberschlagigen Kompensationsbedarfs aus landwirtschaftlicher Sicht (zusatzlicher
Flachenverbrauch)
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Einzelbetriebliche Betroffenheit

Anzahl der betroffenen Betriebe
Betroffenheitskriterium
Variante 1.2 Variante 1.3
Flachenverlust 6 10
An- und Durchschneidungsschaden 6 10
Schéaden an der innerbetrieblichen Erschliel3ung 3 2
davon: sehr starke Schaden 1 1
Umwege hofnah 3 2
Umwege allgemein 12 12
Standortbetroffenheit 0 0
davon: bedeutsame Standortbetroffenheit 0 0
Anzahl betroffene Betriebe insgesamt 12 12
7 & fir Sraenbad and verkehr B O achabetsiaeis e

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgf)nne /‘"‘" “Tw';;?“’.f“
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Einzelbetriebliche Betroffenheit

Anzahl der betroffenen Betriebe
Betroffenheitsklasse
Variante 1.2 Variante 1.3
sehr gering 6 5
gering 2 2
mittel 1 1
2 1
stark
- Bewertung: O - Bewertung: +
_ 2 1
davon im Haupterwerb
- Bewertung: O - Bewertung: +
1 3
sehr stark
- Bewertung: + - Bewertung: -
0 0
davon im Haupterwerb - Bewertung: -> Bewertung:
bewertungsneutral bewertungsneutral
gesamt 12 12
= Bewertung einzelbetriebliche Betroffenheit - Bewertung: + - Bewertung: O

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt | =
am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne g

o7 Niedersichsische Landesbehérde
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Einzelbetriebliche Flachenverluste

Anzahl der betroffenen Betriebe
Kriterium
Variante 1.2 Variante 1.3
Anzahl der betroffenen Betriebe mit Flachenverlusten 6 10
davon mit einem Flachenverlust 0 2
> 5 % der Gesamt-LF - Bewertung: + - Bewertung: O
davon mit einem Flachenverlust 0 1
> 10 % der Gesamt-LF - Bewertung: + - Bewertung: O
Bewertung einzelbetrieblichen Flachenverluste - Bewertung: + - Bewertung: O
o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | Fstor

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgt')nne /"“,' ) “Tw!;;:';f"
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Flachenverbrauch

Kriterium

Uberplante Flache

Variante 1.2

Variante 1.3

Gesamtflache (ha, nach Flache befragter Betriebe)

10,45
- Bewertung: +

11,04
- Bewertung: 0

davon hofnahe bzw. Hofanschlussflache (ha)

5,31
- Bewertung: 0

4,05
- Bewertung: +

davon Flache mit Sonderkulturen (ha)

0,00
- Bewertung:
bewertungsneutral

0,00
- Bewertung:
bewertungsneutral

Bewertung Flachenverbrauch

- Bewertung:
bewertungsneutral

- Bewertung:
bewertungsneutral

7#| Niederséchsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| g fiir StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

3. Facharbeitskreis Umwelt | FS™
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Flachenbedarf fir KompensationsmalRnahmen (Uberschlagig)

Uberplante Flache
Kriterium
Variante 1.2 Variante 1.3
_ _ . 56 ha 34 ha
Verbrauch an landwirtschaftlicher Flache
- Bewertung: - - Bewertung: +
Bewertung Flachenbedarf fir Kompensation - Bewertung: - - Bewertung: +
o=’ Niedersichsische Landesbhehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26

/| g fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt | fsor
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022. Dorfkate Ovelgt')nne /‘“ N “Tw';;?“’.f“
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Gesamtbewertung landwirtschaftliche Betroffenheit

Variante 1.2

Variante 1.3

Einzelbetriebliche Betroffenheit

- Bewertung: +

- Bewertung: 0

Einzelbetriebliche Flachenverluste

- Bewertung: +

- Bewertung: 0

Flachenverbrauch

- Bewertung:
Bewertungsneutral

- Bewertung:
Bewertungsneutral

Flachenbedarf fir Kompensation

- Bewertung: -

- Bewertung: +

Landwirtschaftliche Betroffenheit

o7 Niedersichsische Landesbehérde
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Zusammenfassung

* Im Gegensatz zum ROV schneidet bei der einzelbetrieblichen Betroffenheit Variante 1.2 jetzt
besser ab als Variante 1.3

» die Unterschiede sind jedoch nur gering und variieren teilweise zugunsten der einen, teilweise
zugunsten der anderen Variante

* keine der beiden Varianten I6st eine Standortbetroffenheit oder eine bedeutsame
Standortbetroffenheit aus

* Flachen mit Sonderkulturen werden von keiner Variante berthrt

* bei den einzelbetrieblichen Flachenverlusten liegt die Variante 1.2 vorn, daflr sind bei dieser Variante

in groRerem Umfang hofnahe bzw. Hofanschlussflachen betroffen

o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt
Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgt')nne /,s‘ ) «Tw.;iz.ng;.\
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 4 - Landwirtschaftliche Betroffenheit

Zusammenfassung

» Beim geschatzten Flachenbedarf fir die Kompensationsmaflinahmen schneidet die Variante 1.2

deutlich schlechter ab.

Zwar bestehen im Rahmen einer Flurbereinigung Mdglichkeiten einer lagemaligen Anpassung der
entsprechenden MalRnahmen, trotzdem gibt das Kriterium in diesem Fall aufgrund der Dimensionen des
Flachenbedarfs fir die Kompensationsmal3nahmen im Vergleich zu den durch die Trassenumrisse der
beiden Varianten verursachten Flachenverlusten aus fachlicher Sicht den Ausschlag fur die

Gesamtbewertung der Varianten.

Die Variante 1.3 ist deshalb aus landwirtschaftlicher Sicht insgesamt als guinstiger zu bewerten

als die Variante 1.2.

o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt

Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher! am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgf)nne /‘“"‘" “Tw';;?“’.f“
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Ergebnisse

Schritt 3: Zielfeld Nr. 5 - Kosten

Kostentell Variante 1.2 Variante 1.3

Grunderwerb 5,495 Mio. EUR 4,645 Mio. EUR

Strecke 14,023 Mio. EUR 15,938 Mio. EUR

Ingenieurbauwerke 9,799 Mio. EUR 11,400 Mio. EUR

Gesamtsumme 29,317 Mio. EUR 31,984 Mio. EUR
+ o)

o7 Niedersichsische Landesbehérde
/| b4 fur StraBenbau und Verkehr

/ Wir in Niedersachsen: mobil. regional. sicher!

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26

3. Facharbeitskreis Umwelt | EsT#
am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgénne JARE#=
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Aufbau und Methodik

Schritt 4: Zusammenfassung und Ableitung der gesamtplanerischen Vorzugsvariante

—> Variantenvergleich tber alle definierten Zielfelder hinweg

Gesamtplanerische Bewertung der in Schritt 3 | | Bewertung
ermittelten Ergebnisse fur die Zieltelder, relativ zueinander auf Grundlage fachlich/
1. Nutzen der Verkehrsanlage gutachterlicher Einschatzung
2. Entwurfs- und verkehrssicherheitstechnische vgl.weise giinstige/ glinstige Bewertung
Beurteilung bessere Variante mit ,, + *
3. Umweltvertraglichkeit vgl.weise durchschnittl./ | durchschnittl. Bewertung
4. Landwirtschaftliche Betroffenheit schlechtere Variante mit,, 0
5. Kosten nur bei deutlichen ungunstige Bewertung
Defiziten einer Variante mit ,, - “
] keine Unterschiede bewertungsneutral ||
Ergebnis

gesamtplanerischen Vorzugsvariante
im Betrachtungsraum des Variantenvergleichs Nord

o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| kg fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt
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TOP 4 — Variantenvergleich Nord &
Ergebnisse

Schritt 4: Zusammenfassung und Ableitung der gesamtplanerischen Vorzugsvariante

Variante 1.2 Variante 1.3
Gesamtbewertung
1. Nutzen der Verkehrsanlage neutral neutral
2. Entwurfs- und verkehrssicherheitstechnische Beurteilung neutral neutral
3. Umweltvertraglichkeit 0 0
4. Landwirtschaftliche Betroffenheit 0 +
5. Kosten + 0

* Landwirtschaft
— Vorteile der Variante 1.3: Notwendigkeit zur Bereitstellung landwirtschaftlicher Flachen fur
Kompensationsmal3nahmen deutlich geringer
- 34 ha ggu. 56 ha bei Variante 1.2
- rd. 65 % des Flachenbedarfs von Variante 1.2

* Kosten
— Vorteile der Variante 1.2: geringere Strecken-Kosten und geringere Bauwerk-Kosten
- 29,32 Mio. EUR ggu. 31,98 Mio. EUR bei Variante 1.3
- rd. 90 % der Kosten von Variante 1.3

o7 Niedersichsische Landesbehérde Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
/| g fiir StraBenbau und Verkehr 3. Facharbeitskreis Umwelt
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TOP 4 — Variantenvergleich Nord 7

Ergebnisse

Schritt 4: Zusammenfassung und Ableitung der gesamtplanerischen Vorzugsvariante

Nutzen der Verkehrsanlage
» Beide Varianten (Gesamtverlauf inkl. Abschnitt VV Nord) erfiillen die Anforderungen an OU

Entwurf und Sicherheit
» Beide Varianten erfullen die Anforderungen nach dem Regelwerk.

Umweltvertraglichkeit

 Ergebnisse aus UVS werden bestétigt. Die Varianten sind bei einzelnen Schutzgutern/
Kriterien gegenlaufig, insgesamt ist keiner Variante ein eindeutiger Vorteil zuzuordnen.

Landwirtschaft

« Die Varianten sind bei einzelnen Kriterien gegenlaufig. Bei beiden Varianten keine
Betroffenheit von Sonderkulturen und keine Standortbetroffenheit.

» Deutlicher Unterschied beim Kompensationsflachenbedarf, Vorteil Variante 1.3

Kosten
» Insgesamt geringer Kostenunterschied fiir den Abschnitt VV Nord, Vorteil der Variante 1.2

- Das Ergebnis der Variantenentscheidung zum Raumordnungsverfahren wird bestatigt.
-> Die Variante 1.3 bleibt mit leichten Vorteilen gegentiber der Variante 1.2 vorzugwurdig.




TOP 5 — Uberlegungen zum MaRnahmenkonzept
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Aufgrund der fortgeschrittenen Zeit wurde der

Tagesordnungspunkt 5 vertagt.
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TOP 6 — Sonstiges 8
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Vielen Dank

fur Ihre Aufmerksamkeit und Ihr Mitwirken!

: Niedersachsische Landesbehérde
fir StraBenbau und Verkehr

3

ELSTORF

Gemeinsam

den richtigen
Weg finden

Neubau B 3 OU Elstorf mit Zubringer A26
3. Facharbeitskreis Umwelt

am 22.06.2022, Dorfkate Ovelgonne 48
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